Ist Wirtschaftswachstum schadlich?

Anmerkungen zu einer aktuellen Debatte / Von Kai Carstensen und Karl-Heinz Paqué

V iele deutsche Intellektuelle warnen
vor Wirtschaftswachstum: Die Apo-
kalyptiker glauben, es fiihre in die ékolo-
gische und soziale Katastrophe. Die
Wachstumspessimisten behaupten, Wirt-
schaftswachstum sei in einer alternden
Gesellschaft auf lingere Sicht unméglich.
Den Pessimisten kommen schon die Fak-
ten in die Quere. Die Gesellschaft altert
seit Jahrzehnten, die deutsche Wirtschaft
wiichst aber munter weiter. Trotz der Kon-
junkturflaute nach 2001 und der tiefen Re-
zession 2009 legte das Bruttoinlandspro-
dukt auch im neven Jahrhundert im
Durchschnitt um 1,3 Prozent im Jahr zu.
Das sieht nicht wie eine Wachstumskrise
aus. Wenig spricht bisher dafiir, dass die
diisteren Voraussagen etwa von Thomas
Malthus im 19. Jahrthundert und die des
Club of Rome im 20. Jahrhundert am
Ende doch noch eintreten.

Ist Stagnation aber vielleicht wiin-
schenswert? Die Antwort auf diese Frage
ist vielschichtig. Ganz offensichtlich er-
leichtert Wachstum die Haushaltskonsoli-
dierung. Seit 2003, als die Arbeitsmarkt-
Reformen zu greifen begannen und die
deutsche Wirtschaft Wettbewerbstihig-
keit zuriickgewonnen hat, nahmen die
Steuereinnahmen von 476 auf 618 Milliar-
den Euro zu, also um knapp ein Drittel,
der Loéwenanteil davon wachstumsbe-
dingt. So konnte Deutschland die staatli-
chen Budgets ausgleichen, ohne in gro-
[fem Stil 6ffentliche Leistungen zu kiirzen.
Keiner der Wachstumswarner hat diese
Entwicklung bedauvert. Im Gegenteil ver-
langen viele von ihnen zusétzlich Steuerer-

héhungen, um den — ja, wachsenden (!) -
Bedarf der Gesellschaft zu decken.
Wachstum ist aber mehr als ein Vehikel
zur Erfillung der Schuldenbremse. In
Lindern wie Deutschland speist es sich
primér aus einer kontinuierlichen Zunah-
me des marktfihigen Wissens, das sich in
steigender  Arbeitsproduktivitit  aus-
driickt — in der GréBenordnung von bis-
lang etwa 1,5 Prozent im Jahr. Ein Still-
stand trdte nur ein, wenn unseren Fach-
kriften, Ingenieuren und Unternehmern
buchstéblich nichts mehr einfiele, wie
man Produkte und Prozesse nach Markt-
verhiltnissen und Technologie verbes-
sert, umgestaltet oder differenziert. Ein
solches Versiegen der Innovationskraft ist
natiirlich denkbar, zumal in einer altern-
den Gesellschaft. Wahrscheinlich ist es al-
lerdings nicht, solange der Staat Innova-
tionen nicht verhindert, denn die Men-
schen sind von sich aus sehr kreativ. Und
wiinschenswert ist es erst recht nicht,
denn was ist eigentlich attraktiv an einer
Gesellschaft, der nichts mehr einféllt?
Solche Gesellschaften hat es tatséch-
lich schon gegeben: in Osteuropa zur Zeit
des Sowjetsozialismus. Wachstum gab es
nur in Nischen — vom privaten Gemiise-
oarten hinter der Datsche bis zur héiusli-
chen Handwerksleistung mit kreativ be-
schafften Materialien. Die Leistung in
der offiziellen Wirtschaft war oft mehr
Wertzerstorung als Wertschdopfung, zu-
mindest bewertet mit Weltmarktpreisen.
Zugegeben: ein historischer Extremfall.
Aber er macht klar, um was es letztlich
bei Wachstum geht: um die individuelle

Freiheit, Altes zu verbessern, Neueszu er-
finden und am Markt zu verkaufen. Er ver-
deutlicht auch unser zentrales Anliegen.
Es geht nicht darum, einem ,Wachstums-
fetisch® zu huldigen, sondern die Freiheit
- ja, auch die wirtschaftliche Freiheit —
als die Voraussetzung fiir Wachstum zu
verteidigen. Genau diese Freiheit garan-
tiert die Marktwirtschaft. Wenn noch so-
ziale Absicherung hinzukommt, verdient
sie das Priadikat Soziale Marktwirtschaft.
Natiirlich steht die Soziale Marktwirt-
schaft permanent vor neuen Herausforde-
rungen: Die Knappheit von Rohstoffen,
die Balance des Klimas, die Schéden der
Umwelt, die Volatilitit der Finanzmirkte
— all dies fiihrt zu einem oft krisenhaften
Strukturwandel der Wirtschaft, sei es nun
iiber veriinderte Marktpreise oder {iber
neue staatliche Regulierungen. Die Politik
hat dabei die Aufoabe, die Rahmenbedin-
gungen an die Herausforderungen anzu-
passen, und zwar ganz pragmatisch, im
Sinne einer Stiickwerktechnologie, die im
Geiste eines kritischen Rationalismus von
Karl Popper aus erkannten Schwéchen
lernt, aber dem Markt seine so wichtigen
Entdeckungsspielriume lisst. Dies ist ein
Gebot der Demut vor den Beschrinkun-
gen der Erkenntnis: Nie wissen wir, wie
sich die Welt genau entwickeln wird, des-
halb miissen wir Optionen offenhalten.
Genau dies wollen die Apokalyptiker
nicht. Sie verlangen eine radikale Abkehr
von der vermeintlichen Wachstumsfixie-
rung oder gar von der Marktwirtschaft,
eine ,.Grofe Transformation®, wie es der
Wissenschaftliche Beirat Globale Um-
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weltverdnderungen (WBGU) der Bundes-
regierung gefordert hat. Es ist eine Welt
der dkologischen Nachhaltigkeit, die sich
angeblich heute schon erkennen und defi-
nieren ldsst. Wir miissen nur noch, so die
Botschaft, das Ruder der staatlichen
Steuerung radikal herumreiBen: weg von
fossilen Energien, weg von traditionellen
schndden Konsumwiinschen, weg von al-
lem, was im Urteil der Warner nicht das
Priidikat ,nachhaltig” verdient.

Wir sehen diesen Weg mit tiefer Skep-
sis. Kann eine Gesellschaft die Folgen und
Nebenwirkungen einer ,,Groflen Transfor-
mation® richtig abschiitzen, die bereits
mit der Férderung von Biokraftstoff unge-
wollt zu einer starken Verteuerung von
Nahrungsmitteln in Entwicklungsldndern
beigetragen hat? Kann sie die gigantische
neue Infrastruktur des Energietransports
plangemil’ bereitstellen, wenn sie schon
bei vergleichsweise kleinen Projekten wie
Stuttgart 21 und dem GrofBflughafen Ber-
lin ein Desaster erlebt? Und am wichtigs-
ten: Kann sie die Menschen ohne totaliti-
res ,Brainwashing” zu Entscheidungen
veranlassen, die das Streben nach persénli-
chem und wirtschaftlichem Fortkommen
gefihrden? Die ,,Grofe Transformation®
hat einen totalitiren Zug. Sie wurde des-
halb auch von der Mehrheit der Koalition
in der Enquete-Kommission ,\Wachstum —
Wohlstand — Lebensqualitit” des Bundes-
tags jiingst zu Recht abgelehnt.
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